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Natureza: HABEAS CORPUS

Impetrantes: ALBERTO ZACHARIAS TORON, RENATO MARQUES MARTINS, LUISA MORAES
ABREU FERREIRA E ALEX NEDER

Paciente: JOAO TEIXEIRA DE FARIA

DECISAO LIMINAR

Trata-se de Habeas Corpus liberatério com pedido liminar, impetrado pelos defensores
constituidos Alberto Zacharias Toron, Renato Marques Martins, Luisa Moraes Abreu Ferreira e
Alex Neder, regularmente inscritos na OAB/SP n° 65.371, OAB/SP n° 145.976, OAB/SP n°
296.639, OAB/GO n° 10.501, respectivamente, em favor de JOAO TEIXEIRA DE FARIA,
gualificados nos autos, indicando o MM. Juiz de Direito da Vara Criminal da Comarca de
Abadiania — GO como Autoridade Coatora.

Extrai-se dos autos que, aos 13.12.2018, foi decretada a prisado preventiva do Paciente;
aos 18.12.2018, foram exibidas as armas de fogo e muni¢cdes de uso permitido que foram
apreendidas em uma das residéncias do Paciente; aos 19.12.2018, foi instaurado inquérito
policial para apurar a suposta pratica do delito de posse irregular de arma de fogo de uso
permitido.

Relatam que o Paciente esta sofrendo constrangimento ilegal, uma vez que a deciséo
gue decretou a prisdo preventiva carece de fundamentacéo e que “parece evidente que esta se
tratando das acusacdes de abuso sexual, referente as quais ja existe decisdo de prisdo, tratando-
se, aqui, de mal disfarcada reciclagem dos mesmos fundamentos que sustentam a prisdo ja
decretada contra o Paciente”.

Sustentam que o Paciente tem “77 (setenta e sete) anos de idade, portador de doenca
coronaria e vascular grave e recentemente operado de um cancer agressivo no estdbmago”.

Dessa forma, os Impetrantes pedem, a concessao de liminar, no presente writ
constitucional e, posteriormente, a sua manuten¢ao no julgamento de mérito para que se revogue
a prisdo preventiva do Paciente; para que sejam aplicadas as medidas cautelares diversas da
prisdo; e para que se expeca alvara de soltura.
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Juntaram documentos.

Relatado.

Decido.

Desprovida de previsao legal especifica (artigos 647 a 667, do CAdigo de Processo
Penal), mas admitida pela doutrina e jurisprudéncia patrias, a liminar em sede de Habeas Corpus
exige, por certo, a demonstracdo inequivoca dos requisitos cumulativos das medidas cautelares,
guais sejam: o periculum in mora (ou perigo da demora), quando ha probabilidade de dano
irreparavel; e o fumus boni iuris (ou fumaca do bom direito), quando os elementos da impetracao
indiqguem, de plano, a existéncia da ilegalidade, exigindo-se, assim, a comprovacao de nulidade
do ato hostilizado ou de indiscutivel abuso de poder da autoridade judiciaria impetrada.

No caso, nos limites da cognicdo in limine e em sede de Recesso Forense, a analise
perfunctéria das razdes expostas pelos Impetrantes, confrontadas com a documentacdo acostada
aos autos, permite a conclusao imediata da presenca do fumus boni iuris, porquanto ha indicios
suficientes do pretenso quadro de ilegalidade do constrangimento de que estaria sendo vitima o
Paciente — APENAS EM RELACAO AOS PRESENTES AUTOS, EM QUE SE ANALISA
SOMENTE A REGULARIDADE DA PRISAO PREVENTIVA DECRETADA EM RAZAO DA
SUPOSTA PRATICA DO DELITO DE POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO - restando demonstrada, prima facie, a coacao ilegal capaz de ensejar o
deferimento da medida de urgéncia. Vejamos:

Constato que, da analise da representacado pela prisdo preventiva, da manifestacao
ministerial e, especialmente da decisdo que decretou a prisdo preventiva, ao que me parece, a
tentativa € de associar a gravidade do delito de posse irregular de arma de fogo de uso permitido
ao alarme social e ao clamor publico gerados em virtude de relatos de acontecimentos
hipoteticamente ocorridos hd muitos anos e outros mais atuais, ndo atinentes ao pretenso crime
de posse.ilegal de arma.

Sobre o tema, julgados das Cortes Superiores de Justica:

"HABEAS CORPUS". PROCESSUAL PENAL. CRIME DE TRANSITO.
PRISAO PREVENTIVA. REQUISITOS AUTORIZADORES.
FUNDAMENTAGCAO INIDONEA.

GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO, CLAMOR SOCIAL E
CREDIBILIDADE DO ESTADO NAO SOBREPOEM A PRESUNCAO DE
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INOCENCIA. PRECEDENTES.

TERMINO DA INSTRUCAO CRIMINAL E PROLACAO DE SENTENCA DE
PRONUNCIA.

SEGREGACAO CAUTELAR POR MAIS DE NOVE MESES. INCERTEZA
QUANTO AO "MODUS OPERANDI". NAO HOUVE FUGA DO LOCAL DO
ACIDENTE E FORNECIMENTO DE MATERIAL PARA EXAME DE TEOR
ETILICO. INEXISTENCIA DE ANTECEDENTES POR DIRECAO
PERIGOSA OU MULTA DE TRANSITO POR EXCESSO DE VELOCIDADE.

DESNECESSIDADE DA MEDIDA. ORDEM PUBLICA NAO AMEACADA.
ORDEM CONCEDIDA.

1. A manutengéo da prisédo cautelar deve atender os requisitos autorizativos
do art. 312, do CdAdigo de Processo Penal, que devem ser demonstrados
com o cotejo dos elementos concretos indicando a real necessidade da
custddia provisoéria, de modo a indicar que o réu solto ira perturbar a ordem
publica, a instrucao criminal ou a aplicacao da lei penal.

2. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal
de Justica ja proclamou que as invocacdes relativas a gravidade do
delito, ao clamor publico e a garantia da credibilidade da Justica nao
sdo motivos idoneos da prisdo preventiva, a ndo ser que estejam
apoiados em fatos concretos. Precedentes.

3. No caso em tela, as instancias ordinarias nédo lograram demonstrar
concretamente o perigo real e atual para a ordem publica, razao pela qual
nao se mostra razoavel e proporcional que o paciente que esta preso
preventivamente ha mais de 9 (nove) meses continue nessa situacao.

4. Ordem concedida.

(HC 281.226/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Rel. p/ Acérdao Ministro
MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
15/05/2014)

EMENTA: ACAO PENAL. Tréafico de entorpecentes. Prisdo em flagrante.
Manutengédo. Art. 44 da Lei n° 11.343/06. Insuficiéncia. Incidéncia do art. 310
do CPP. Superveniéncia de sentenca condenatodria. Negativa de apelacéo
em liberdade fundada na necessidade de restabelecimento da ordem
publica, abalada pela gravidade do crime. Inadmissibilidade. Raz6es que
nao autorizam a prisdo cautelar. Ofensa ao art. 5° LVII, da CF.
Precedentes. Ordem concedida de oficio. A mera referéncia ao art. 44 da Lei
n® 11.343/06, ou a suposta exigéncia do clamor publico e da
credibilidade da Justica, para restabelecimento da ordem social
abalada pela gravidade do fato, ndo sao suficientes a manter a priséao
em flagrante, que deve observar os requisitos de cautelaridade
dispostos no art. 312 do CPP.

(HC 101055, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Segunda Turma, julgado em
03/11/2009, DJe-237 DIVULG 17-12-2009 PUBLIC 18-12-2009 EMENT
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VOL-02387-06 PP-00948 RT v. 99, n. 894, 2010, p. 496-500 RMDPPP v. 6,
n. 33, 2010, p. 95-100)

Assim, ao que me parece, a decisdo que decretou a prisdo preventiva nos autos em
gue se apura a pratica do pretenso delito de posse irregular de arma de fogo de uso permitido é
genérica e, portanto, carece de fundamentacao.

s

Entendo que vincular o preceito constitucional a aplicacdo no caso concreto é
indispensavel para que tenham decisdes coerentes que de fato transmitam a seguranca juridica
necessaria, fazendo com que se atente para que injusticas nao sejam cometidas e, tdo pouco,
excessos.

Nesse sentido, Aury Lopes Junior (2013, p. 114) menciona que o argumento da prisdo
preventiva sob a égide genérica do clamor publico, para fim de restabelecer a credibilidade das
instituicdes é uma falacia, citando:

[...] nem as instituicfes sao tao frageis a ponto de se verem ameacadas
por um delito, nem a prisdo € um instrumento apto para esse fim, em
caso de eventual necessidade de protecado. Para além disso, trata-se de
uma funcdo metaprocessual incompativel com a natureza da medida
cautelar. Noutra dimenséo, é preocupante — sob o ponto de vista das
conquistas democraticas obtidas — que a crenca nas instituicées
juridicas dependa da prisdo das pessoas. Quando os poderes publicos
precisam lancar mao da prisdo para legitimar-se, a doenca é grave, e
anuncia um também grave retrocesso para o estado policialesco e
autoritario, incompativel com o nivel social avancado.

Constata-se que o Paciente é idoso, esta extremamente debilitado por motivo de varias
doencas graves, tendo sido apresentada documentacdo inequivoca — ao menos por ora — e
suficiente, até mesmo por questdes humanitarias, para, nos termos do artigo 318, Il, do Cddigo de
Processo Penal, razdo pela qual entendo ser possivel substituir a prisdo preventiva pela
domiciliar, fixar fianca e impor medidas cautelares.

Além disso, observando os parametros previstos pelo artigo 326, do Cdédigo de
Processo Penal, considerando a gravidade do delito, por supostamente manter sob sua guarda
05 (cinco) armas de fogo e 188 (cento oitenta e oito) municdes, de uso permitido, em desacordo
com determinacao legal ou regulamentar, no interior de sua residéncia; por auferir renda mensal
de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais); por possuir um laboratério farmacéutico; por possuir 07
(sete) fazendas e diversos imoéveis, entendo que as condi¢cdes financeiras da Paciente justificam o
valor a ser fixado.
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55
c >T—
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-3
Ao teor do exposto, restrita a presente decisdo apenas ao pretenso crime de posse K
ilegal de arma, DEFIRO A LIMINAR PARA SUBSTITUIR A PRISAO PREVENTIVA PELA %gg—
PRISAO DOMICILIAR e, nos termos do artigo 319, VIII, do Cédigo de Processo Penal, FIXO A & C’\S
FIANCA EM R$ 1.000.000,00 (UM MILHAO DE REAIS), considerando a argumentacao lancada ,3 Qs
linhas volvidas, além de, considerando a possibilidade implementada pela Lei n.° 12.403/11dese & o =
estabelecer medidas cautelares diversas da prisdo preventiva e, em vista de uma alternativa mais % Eé;,
viavel a resguardar a efetividade do processo, com amparo no artigo 282, inciso |, do Codigode 3 S¢S
Processo Penal, DETERMINO A IMPOSIQAO AO PACIENTE DAS SEGUINTES MEDIDAS 4 =
CAUTELARES: 9 -
2 =
g =
o 2

1- monitoracgéo eletronica (art. 319, IX, do CPP);

2- recolhimento do passaporte (art. 320, do CPP);

Z€ :0€ 8T 810¢/¢T/.lC

3- comparecimento quinzenal ao juizo processante, para informar e
justificar suas atividades (art. 319, I, do CPP);

4- informar, em até 48 (quarenta e oito) horas, se fixara seu domicilio
na Comarca de Abadiania-GO ou na de Anapolis-GO, declinanando o
endereco completo;

( |eusaq ossad01d ap ob 1pop op X o |n1ided

5- proibicdo de ausentar-se da Comarca em que reside, a menos que
seja necessario para a investigacao criminal (art. 319, IV, do CPP);

6- recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos finais de semana,
a partir das 18h00 (art. 319, V, do CPP).

Ressalto que o Paciente devera ser cientificado das condi¢cdes impostas e advertido de
gue o seu descumprimento podera importar em revogacao da liberdade assim obtida.

A presente decisdo servira como Alvara de Soltura em proveito do Paciente
somente apés a comprovacao do recolhimento da fianca, bem como ap6s a instalacdo do
monitoramento eletrénico, colocando-o imediatamente em liberdade, SE POR OUTRO
MOTIVO NAO ESTIVER PRESO, comunicando-se ao juizo processante, com urgéncia, para
imposicao das medidas cautelares determinadas.
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Oficie-se, valendo a presente decisdo como oficio, ao Grupo de Monitoramento
Eletronico, da Superintendéncia Executiva de Administracdo Penitenciaria, para as providéncias
cabiveis.

Caso haja tornozeleira disponivel, a instalacdo devera ocorrer antes de o
Paciente ser colocada em liberdade. Caso nao haja tornozeleira disponivel, autorizo que o
Paciente seja posto em liberdade mediante assinatura de termo de compromisso de
apresentacao espontanea para instalacdo do mecanismo de monitoramento, quando disponivel.

Proceda-se a regular distribuicdo do feito, apds o término do Recesso Forense, a uma
das Camaras Criminais desta Corte de Justica.

Oficie-se ao MM. Juiz de Direito da Vara Criminal da Comarca de Abadiania — GO,
para prestar as informacdes de praxe, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, encaminhando
coOpia desta decisdo preliminar.

Apés, prestadas as informacdes, concluam-se os autos, de imediato, ao Excelentissimo
Relator a quem for distribuido o presente.

Urgencie-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Goiania, 27 de dezembro de 2018.

Wilson Safatle Faiad
Juiz de Direito Substituto em Segundo Grau
Recesso Forense

(assinado e publicado eletronicamente)
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